卷一

歷代治亂

1. 有言封建制度僅能於西周立國初期發揮一時之效，而非長治久安之策。試據此說，就西周推行封建與其衰亡之關係，申論己見。
2. 比較春秋及戰國時期之政治、經濟和社會三方面的變動。
3. 秦、隋兩代雖速亡，然對中國歷史發展有大影響，此說當否？ 
4. 論者謂秦行商鞅之法而至一統天下，然何以始皇統一後雖仍貫徹過往治國之道，卻僅歷十五年而亡秦？試析論之。
5. 觀點一：司馬遷認為秦「卒併天下，非必險固便形勢利也，蓋若天所助焉。」觀點二：班固則以「地形便，山川利」乃秦能一統天下的原因。

以上兩項觀點，何者較言之成理？試據史實申論己見。
6. 論者謂漢武帝之施政，影響漢室興衰。此說當否？

7. 有言漢武帝之施政，是鑑漢初施政之失而興大革，此說當否？

8. 秦、元皆以武力得天下，亦亡於民變。試比較兩朝興亡之異同。
9. 論者謂秦、隋兩代速亡，皆亡於不恤民命。試據史實加以析論。
10. 論者謂戚宦之爭是東漢中衰的肇因。此說當否？ 試評述之。

11. 史家謂秦、隋兩代速亡，皆是因「舉措暴眾，而用刑太極故也」，此說當否?
12. 東漢自章帝起，戚宦相爭，其故安在？戚宦相爭又對東漢政權有何影響？
13. 東漢自和帝以後朝政日衰，終致瓦解。試分析其原因及影響。
14. 自東晉以來，南、北長期分裂，卒由楊堅結束。試析論其原因。
15. 論史者每以下列四個準則衡量盛世：

1. 政局穩定
2. 民生富饒
3. 文化昌隆
4. 武功鼎盛
試分析以上四個準則，何者用以衡量武帝時期是否堪稱盛世較為可取。
16. 論史者每以政局穩定、民生富饒、文化昌盛為盛世之準則。試據上述準則，衡量唐太宗時的盛世是否自漢以來未之有也？
17. 有謂唐太宗能締造治世，既是源於前朝遺蔭，亦是源於其個人對治國制度之革新。此說當否？

18. 論者恆以漢武帝及唐太宗並舉，試比較兩者的文治、武功。
19. 有言「唐亡於黃巢，而禍基於桂林。」此說當否？試論析之。
20. 有言漢黃巾之亂及唐安史之亂，皆是兩朝亂亡之關鍵。此說當否？

21. 有言北宋之衰亡是因為「其道不易, 其政不改」之故。此說當否? 試據有關史實，加以析論。
22. 有言宋太祖強榦弱枝、重文輕武的國策,僅能於北宋立國初期發揮一時之效，而非長治久安之策。試據此說，就北宋立國政策與其積貧積弱之關係，申論己見。
23. 有言宋代積貧積弱，乃中央集權政策所致。此說當否？試論析之。
24. 試評論宋太祖施政得失，並析論一項影響該朝最深遠的措施。
25. 觀點一：「北宋積弱乃因定都開封。」
觀點二：「北宋積弱乃因強榦弱枝的政策。」
以上兩項觀點，何者較言之成理？試據史實申論己見。
26. 張居正於明萬曆秉政期間，能否革除明初以來之積弊? 試就明代政局加以析論。
27. 明亡天下，一曰亡於宦禍，二曰亡於朋黨，三曰亡於苛徵，四曰亡於外患，五曰亡於流寇。試論析之。
28. 論史者謂漢武帝、唐玄宗、清高宗(乾隆)三帝之施政，皆曾締造盛世，然亦分別埋下日後漢、唐、清三代中衰之禍根。此說當否？試擇其中兩帝以析論之。
29. 清同治、光緒年間先後有洋務、維新之改革, 兩者能否救正時弊？試析論之。
30. 試從起因及過程析論洋務運動、百日維新、義和團事件三者能否被稱作「救國之舉」。並析論三者的局限。
31. 試從政治、社會、濟及文化四方面，分析五四運動的因由，並評論五四運動之歷史意義。
32. 中華人民共和國建國前，國共多次合作。試就其原因、經過及結果分析之。

33. 1966-76年文化大革命何以贏得廣大群眾支持? 結果又為何被視作「十年動亂」? 試據有關史實加以分析。
34. 文化大革命，論者嘗引多端。試本諸己見，析論其中最為關鍵之兩項，並陳述理由。
35. 文化大革命何以被視為「十年浩劫」？試予析論。
制度史
1. 有言漢代相權之演變關鍵，乃君權與相權之角力。試據有關史實加以析論。
2. 漢代相權至武帝時為之一變。試述其間之演變，並評論此變之得失。
3. 有言兩漢相權遭帝主侵奪，始自漢武帝，極於東漢光武帝。此說當否? 試就有關史實加以分析。
4. 試言漢室相權演變與兩漢興治亂亡之關係。
5. 試比較唐宋相權，及論其影響。
6. 有言兩漢興治亂亡，與相權高低、察舉選士成敗有很大關係，此說當否？

7. 論者謂唐代三省六部制有分工細密，政權分立的精神。然自玄宗朝後卻屢遭破壞，精神蕩然無存。此說當否？

8. 論史者有言宋代能革五代之弊，乃二府三司台諫與科舉制度配合得宜之效。此說當否？ 試就上述制度加以論証。
9. 論史者謂宋室相權低下,更有言「(宋代)相權一隳，萬事隨之，宋室之不振，其大端實在此。」此一說法可有偏頗？試析論之。
10. 有言明代內閣未被賦予法定權力，使內閣之臣無法弄權，從而達至皇權集中之目的助長君主獨裁。此說當否？試論析之。
11. 論史者有謂清代軍機處之設置不單提昇中央效能，且令政權穩定，名臣賢相不勝指屈，奉公守法，杜絕權臣，此說可有過譽之嫌？試就上述制度加以論證。
12. 有言清代管治「全只見法術，而不見制度。」此說當否？試就清代中央政制的內容加以論析。

13. 論者有謂明太祖時期君主己集軍政於一身，亦有認為這情況在清代始得以實現。二說何者較為可取？試就有關史實抒發己見。
14. 有言明代內閣制下君權高漲， 而清代之軍機署制度更可謂君主集權之極至，使清代君主權威更勝明代君主。此說當否？
15. 觀點一：清代中央政制，乃相沿明朝制度之舊而稍加損益，創新不多。
觀點二：清代中央政制，名為因仍明制，實乃一大革新。
以上兩種觀點，何者較為可取？試析論之。
16. 試從公平、公正、公開三方面比較漢唐之選士制度。
17. 論者謂明代科舉「可培植人才」，亦有評此制「敗壞天下之才」。試就明代科舉之內容評論兩說何者較為恰當
18. 資料一：「士子登名前列,有不知朝代先後、史冊名目、字體偏旁者。」
資料二：「士子披服儒雅,行若狗疵。」
資料三：「各地士子紛紛成立詩社、文社,更巴結權貴。」
試析明一朝之科舉制度,如何促成上述資料之現象。
19. 比較唐、明科舉異同，並析兩者對該朝人才消長的影響。
20. 有言明清科舉己淪為朝廷控制士人思想之工具，未能選拔真才。此說可有偏頗之嫌？試據明清科舉制度加以析論。
21. 試述明清兩代科舉制之內容及影響。
22. 清初政權得以鞏固乃因其中央政制與科舉制度配合得宜之故。試申論此說。
思想史
1. 先秦學說中, 墨家言利, 法家亦言利, 兩者所言之利有何不同? 試析論之。
2. 試比較孟子，荀子二人之思想，並論其對後世之影響。
3. 有言先秦時期儒法兩家學說背道而馳。此說可有商榷之處? 試據兩家主張加以析論。
4. 試比較儒法兩家治國之道,並析論何者更能切合戰國亂世下各國君主之所需。
5. 先秦諸子學說，均為解決世界紛亂，建立大同世界為出發點。試以儒、墨二家為例，加以比較說明。
6. 儒家及法家對統治者分別有什麼要求？兩者立論的理據為何？

7. 試述魏晉玄學盛行之背景及其發展之概況。
8. 試述魏晉清談獨盛之原因及影響。
9. 試分析魏晉期間玄學大盛之原因與影響。
10. 魏晉清談極盛, 論者有謂因受政治環境使然, 亦有認為乃學術趨勢轉變所致。二說何者較為可取？試就有關史實抒發己見。
11. 魏晉玄學之興，論者有謂乃因時局黑暗，亦有認為乃學術內部之更新所致。二說何者較為可取？試就有關史實加以評析。
12. 有言魏晉玄學之崛興, 源於道家學說適應時勢所至，此說當否?試析論之，另請析論玄學大盛之影響。
13. 試述朱熹、陸九淵的思想內容與爭辯過程
14. 有謂宋代理學援引佛、道思想，補儒家思想體系之不足。試以朱熹學說內容為據，析論其說。
15. 有言宋代朱熹、陸九淵同為傳揚聖人之道，講求修身為人之法，其出發點一致，然二人之治學路向與修己方法大相逕庭。此說當否？試加論述。
16. 有謂宋代理學援佛入儒，調整儒家思想體系不足。試析論其說。
17. 有謂新文化運動的本質是「救亡壓倒啟蒙」，其說當否？試就運動之源起與影響加以分析。
18. 新文化運動能否達「極時救弊」之效？試析論之。

卷二
經濟史
1. 有言漢武帝與新莽時期的土地政策乃經濟改革之成敗關鍵。此說當否? 試析論之。
2. 有言漢武帝與王莽之經濟政策均被視為與民爭利，然前者成功而後者失敗, 此說當否？
3. 漢武帝與王莽的經濟政策，均有針對貧富懸殊之舉措。試據相關的措施內容，評析何者較何可取。

4. 漢代素以崇本抑末為國策，何以漢武帝及王莽仍需先後加強重農抑商之策？

5. 有言王莽經濟改革之失敗實因措施不切實際。此說當否？試論析之。
6. 唐中葉改行兩稅法後能否革除前此制度之積弊？試析論之。
7. 有言均田制之崩潰，使租庸調制失效，而兩稅制乘時取而代之。此說當否？

8. 杜佑《通典》稱楊炎於德宗推行的兩稅法為「適時之令典，極弊之良圖」，你同意這說法嗎？
9. 試析唐宋海外貿易發達之原因。
10. 試析述唐宋兩代專賣制度之發展及其對國家經濟之作用。
11. 有言南宋海上貿易發展蓬勃，乃市舶司制度健全之結果，此說當否？
12. 論者謂宋代鹽茶酒專賣對當時經濟發展之影響弊多於利。試據有關史實加以析論。
13. 有謂明初編訂黃冊及魚鱗圖冊，能糾正前朝推行兩稅法之流弊。此說可有過譽？試據史實加以析論。
14. 論者謂一條鞭之出現因圖冊之敗壞，亦有認為乃前此制度產生之積弊所致。二說何者較為可取？試就有關史實抒發己見。
15. 試析明代一條鞭法與明初賦役制度的相異之處，並析兩者孰優孰劣。
交通史
1. 有言張騫之出使西域，除擴大漢室之領土外，更促進中外文化之交流。此說當否？
2. 兩漢交通，由張騫奠基，班超貫徹其功。此說當否？
3. 有謂班超雖曾兩通西域，在中外交通上終不及張騫鑿空之成績斐然。此說可有商榷之處？ 試就有關史實加以析論。
4. 有謂中國陸路交通得以開拓乃兩漢刻意經營西域之結果。其說當否？試就有關史實加以析論。
5. 法顯西行求經，為後繼者開拓中西交通與文化文流的重要渠道。試就其經歷及貢獻作一評析。
6. 試言玄奘赴印度求經之經過及其導中西文化之影響。
7. 唐代不乏求法之高僧，其成就不容置疑，一推動佛教在中土之發展，二留下永垂不朽之著作。試就此兩方面闡釋唐代高僧對中外交通之貢獻。
8. 唐代市舶司之建立有助強化中外交通及文化交流。試就有關史實作一評析。
9. 有言宋室設立市舶司以謀求發展海外貿易乃時勢所迫使然。此說當否？試論析之。
10. 有指中外交通，至法顯、周達觀時有嶄新發展。此說當否？
11. 試述海上絲綢之路之形成及發展。
12. 參閱資料一及資料二:
資料一:：
「唐置市舶使於廣州，以招徠海中船舶。」
資料二：
「(宋)提舉市舶司，掌蓄貨、海舶、徵榷、貿易之事，以徠遠人，通遠物。」
試闡析唐宋市舶司於履行資料一及資料二之職責時，如何達自促進中外交流之效果。
13. 論者有指寶船弊政及宣宗停止下西洋，反映鄭和七下西洋未能達到原本之目的。此說當否？試析論之。
14. 有指鄭和七下西洋，政治成效大於經濟效益。此說可有偏頗？
15. 有言漢代張騫及明代鄭和均奉命出使，然前者失敗而後者成功。此是否持平之論？試引述相關史實加以析論。

史學史 
16. 有謂史記乃「史家之極則」。此說當否？試論析之。
17. 有言「遷僅工於文，固則密於體」，此言當否? 試據《史記》、《漢書》兩書作一分析。
18. 資料一:「究天人之際、通古今之變、成一家之言。」
資料二:「究西都之首末，窮劉氏之興廢。」
《史記》、《漢書》能否分別達到資料一、二所述之成就？試析論之。
19. 「馬則近於圓而神，班則近於方以智。」試以上述資料, 比較司馬遷的史記與班固的漢書兩種史體的優劣。
20. 參閱資料三及資料四：
資料三 (司馬遷<報任安書>)
「(史記)凡百三篇，亦欲以究天人之際，通古今之變，成一家之言。」
資料四 (章學誠《文史通義》)
「(通典)可謂窮天地之際而通古今之變者矣！」
根據資料三及資料四，章學誠認為通典可媲美史記。試就兩書相關之體例及特色，評析此說是否成立。
21. 文史通義謂: 「遷《史》不可為定法, 固《書》因遷之體, 而為一成之義例,遂為後世不祧之大宗。」上述對兩書之評價是否可取？試加析論。
22. 梁啟超謂: 「有《通鑑》而政事通, 有《通典》而政制通。」此說可有過譽之嫌試評述之。
23. 試就資治通鑒的體例及內容特色，評析司馬光的史學思想。
24. 論史者有謂「(司馬)光本邃於掌故，其別裁之力又甚強，其書斷制有法度......其所經緯規則，確為中古以降一大創新。.....光書既訖五代，後人紛紛雖而綪之，卒未有能及光者。」上述對資治通鑑之稱頌是否恰當？試加析論。
25. 有言「有通鑑而政事通，有通典而政制通。」此說有否過譽？試就《資治通鑑》及《通典》兩書作一分析。
26. 有謂史通與文史通義之創見在於擴大史學範圍，為史學另創新途。此說當否? 試加以析論。
27. 梁啟超稱章學誠的《文史通義》是集史學大成的重要史學史著作。你同意嗎？

28. 有言劉知幾在史學上多有創見。試本《史通》一書加以評析。
29. 試述章學誠撰寫《文史通義》的目的及其於史學研究上的創見。
30. 試言《通典》及《廿二史劄記》之體例及貢獻。
31. 《通鑒記事本末》與《廿二史劄記》，皆為衍生之史著。二書何者之史學價值較高？試加以析論。


宗教史
1. 道教之能在東漢末年至南北朝發展迅速，一因政局動盪，二得力於君主的提倡，三在於道教學者之努力改革。試就此三方面闡釋道教能在東漢末年至南北朝得以發展而臻於興盛之原因。
2. 有言東漢未年道教之活躍，乃天災人禍所促成。此說當否？試論析之。
3. 佛教乃外來宗教，何以於魏晉南北朝期間為百姓及君主所接受?試就有關史實析論之。
4. 論史者有指禪宗南派對中國社會、經濟、思想及文化, 都有深遠影響。其說當否？試評論之。
5. 論者謂禪宗乃極度中國化的佛教宗派，在中國佛教史上影響至鉅。試據史實加以析論。
6. 試述魏晉南北朝時期佛、道之爭及兩者消長與融和之概況。
7. 試析道教與佛教相爭，乃至相互吸收融和的發展情況。
8. 魏晉南北朝時期的道教與佛教既有理論上的分歧，更有政治上和經濟上的矛盾，故經常產生紛爭和衝突。試就此三方面闡釋兩教相爭之原因。
9. 魏晉南北朝時期，佛、道初則相爭，後逐漸融和，原因何在? 試就相關史實加以分析。
10. 試述景教、回教在唐代之發展概況。
11. 論史者有指回教文化雖然長期以來接受漢文化的薰陶，吸收了大量以儒家為代表的中國傳統文化，但仍保留了其鮮明的獨特個性。其說當否？試析論之。
12. 試析論有唐一代影響摩尼斐傳入及流布最關鍵的因素，並陳述理由。
13. 有言唐代外來宗教廣泛流佈,源於中國文化薈萃包融所致。此言當否？
14. 分析明清之交耶穌會會士在中國傳教之成敗關鍵。
15. 何以利瑪竇被視為明末清初耶穌會在華傳教之奠基者？試就有關史實析論之。
16. 論史者有指道教在魏晉南北朝適應新形勢，改變自身形態，繼續傳播發展。此說當否？試就有關史實加以析論。
17. 有言利瑪竇最大的貢獻是在「文化交融」的領域上。此說可有偏頗之嫌？試就有關史實加以析論。
18. 或言明末及清康雍時期不斷出現禁教，乃利瑪竇傳教策略失宜之結果。此說當否？試加以析論。
19. 有言馬禮遜之來華，奠定基督教在中國傳播之基石。此說當否？
20. 有言明末利瑪竇來華傳教，為天主教在中國傳播之奠基者。上述稱讚是否言過其實？試加析論。
21. 有言能否融入中土主流社會，乃利瑪竇及馬禮遜傳教成敗之關鍵。此言當否？
